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Przedmiotowe badanie zostato zrealizowane podczas | Kongresu Edukacji Architektonicznej
w dn. 10 - 13.10.2018 r. Jego celem byto okreslenie poziomu jakosci ksztatcenia z zakresu
edukacji architektonicznej i urbanistycznej w Polsce na podstawie istniejgcych programoéw
i dziatan, poznanie trudnosci z jakimi mierzg sie osoby prowadzace takie dziatania,
sprawdzenie rozktadu realizacji projektow w kraju (gdzie jest najwiecej realizowanych
projektéw, a gdzie najmniej) oraz charakter prowadzenia tych dziatan (edukacyjne czy

popularyzatorskie).

Majac na uwadze powyisze, w ramach przeprowadzonego badania poddano analizie
kwestie, ktére mogg by¢ Zrédtem wiedzy na temat jakosSci ksztatcenia oraz barier
stanowigcych przeszkode w zdobywaniu wiedzy. Poddano zatem pod ocene programy
edukacji architektonicznej realizowane przez pracodawcéw zatrudniajacych respondentow

oraz programy, ktore respondenci sami realizowali badz realizuja.
1.1 Zastosowana metodyka

Badanie zostato zrealizowane przy zastosowaniu ilosciowej techniki zbierania danych. W tym
przypadku byta to ankieta audytoryjna, ktdra przeznaczona jest do samodzielnego
wypetnienia przez grupe osdéb zgromadzonych w jednym miejscu: w sali szkolnej, auli
wyktadowej, pomieszczeniu firmowym itp. Kwestionariusze ankiety po wypetnieniu sg
zbierane przez osobe koordynujgca przebieg badania. Osoba ta moze réwniez udziela¢ jego
uczestnikom dodatkowych wyjasnien zwigzanych z prawidtowym sposobem wypetniania

ankiet.

Ankieta przedmiotowego badania dotyczyta edukacji architektonicznej i urbanistycznej.
Zostata przeprowadzona wsrdod wszystkich grup wiekowych na terenie catego kraju. Celem
usprawnienia procesu realizacji badania ankiete przeprowadzono podczas | Kongresu
Edukacji Architektonicznej, w ktérym wziety udziat osoby zajmujgce sie edukacja

architektoniczng i urbanistyczna.
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1.2 Struktura proby badawczej

W efekcie realizacji badania zebrano 28 wypetnionych kwestionariuszy ankiety audytoryjne;j.
Patrzac na strukture przedmiotowego badania, ankiete wypetnity osoby, ktére zajmowaty sie
edukacjg architektoniczng i urbanistyczng. Najwieksza grupa respondentéw okreslita swoj
zawod mianem architekta (64,3%). Dane dotyczace zawodowej struktury respondentéw pod
wzgledem wykonywanego zawodu znajdujg sie na ponizszym wykresie (Wykres 1). Z cata
pewnoscig mozna stwierdzi¢, iz reprezentacja zawodow przedmiotowego badania spetnita
zatozenia badania dotyczgce posiadanej wiedzy.

Wykres 1. Struktura respondentéw wedtug wykonywanego zawodu?

Architekt

64,3%

Edukator 21,4%

Nauczyciel akademicki 21,4%

Koordynatorzy, specjalisci, _ 14.3%
asystenci, planisci =
Historyk sztuki/specjalista ds. .
zabytkow - 10,7%
Badacz - 10,7%

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjq architektoniczno-urbanistyczng (N=28)

Kongres Edukacji Architektonicznej byt wydarzeniem podczas ktérego zebrali sie ludzie
reprezentujacy rézne jednostki. Zaktadano, iz reprezentacja przedmiotowego badania bedzie
zréznicowana pod tym wzgledem. Okazato sie, iz respondenci, odpowiadajgc na pytanie
o zatrudniajacg ich instytucje, najczesciej wskazywali instytucje kultury (24%), uczelnie (24%)
oraz fundacje (21%). Pod wzgledem ptci (Wykres 3) zdecydowanie przewazaty kobiety (71%),
zas pod wzgledem wieku — osoby miedzy 25 a 44 rokiem zycia (75%).

1 Rozktad odpowiedzi nie sumuje sie do 100% ze wzgledu na udzielenie przez respondenta wiecej niz jednej
odpowiedzi (N=28)
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Wykres 2. Struktura respondentéw wedtug reprezentowanych instytucji

Instytucja kultury 24%

Uczelnia 24%

21%

Fundacja

Stowarzyszenia/organizacje

. , 15%
architektow ’

Sektor prywatny 6%

Grupa nieformalna 6%

Wojewddzki Urzad Ochrony

00
Zabytkéw 3%

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjg architektoniczno-urbanistyczng (N=28)?

Wykres 3. Struktura respondentéw pod wzgledem wieku oraz ptci

Kobieta |, 71
Mezczyzna NN 9%

Do24lat [ 4%

25-34lat I -0
35-44lat I :s
45-54 1at | 4%

55-65lat | 7%

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjq architektoniczno-urbanistyczng (N=28)

2 Rozktad odpowiedzi nie sumuje sie do 100% ze wzgledu na udzielenie przez respondenta wiecej niz jednej
odpowiedzi (N=28)
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Il. Program edukacji architektonicznej
i urbanistycznej — pracodawcy
respondentow

Programy edukacji architektonicznej i urbanistycznej organizuje sie celem popularyzacji

dziedziny wsrdd réznych grup wiekowych. Edukacje przedmiotowego badania rozpoczyna sie
juz na etapie przedszkolnym wsrdd najmtodszych, ktérzy wprowadzani sg w temat dzieki
pobudzeniu zainteresowania o otaczajgcym krajobrazie i przestrzeni. Kolejnym krokiem jest
etap uczeszczania do szkoty, ktéry jednak wymaga odpowiedniego przygotowania
nauczycieli. Obecnie, poza zajeciami plastycznymi, rzadko pojawiajg sie zajecia dotyczace
stricte architektury czy urbanistyki. Jednak architekci, widzgc potrzebe ksztatcenia mtodziezy
w przedmiotowym zakresie, coraz czesciej inicjujg rézne dziatania. Doskonatym przyktadem
na propagowanie wiedzy moze by¢ projekt Nauka w Przestrzeni realizowany przez
Politechnike Poznariska.? W efekcie przedmiotowego badania okazato sie, iz jednostki,
w ktérych s zatrudnieni respondenci, w wiekszosci posiadajg program edukacji
architektonicznej i urbanistycznej (75%). Wszelkie dziatania obejmujace ten program
przyjmujg gtéwnie charakter zaje¢ edukacyjnych w postaci wyktadéw, warsztatéw, wystaw

i konferencji (80%) (Wykres 4). Pozostate formy byty wskazywane zdecydowanie rzadzie;j.

3 http://zawod-architekt.pl/artykuly/za44_edukacja.html
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Wykres 4. Forma dziatan obejmujacych program u pracodawcéw respondentéw

zajecia edukacyjne (wyktady,
warsztaty, wystawy, konferencje,
szkolenia)

80%

portale internetowe 5%

Wspotpraca uczestnikdw projektu

z urzedem miasta, mieszkancami,

instytucjami i zawodowcami oraz
gosémi.

kampanie spoteczne i konkursy - 5%

Festiwale . 5%

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjq architektoniczno-urbanistyczng (N=28)

Zajecia edukacyjne w postaci wyktadow, warsztatow, szkolen, konferencji czy szkolen
realizowane sg przez wiekszos¢ instytucji ktorych przedstawiciele zostali objeci badaniem,

w najwiekszym stopniu jednak przez uczelnie (58%) oraz fundacje (31%).

Wykres 5. Realizacja dziatan edukacyjnych wedtug reprezentacji instytucji

Uczelnia 38%

31%

Fundacja

Instytucja kultury 25%

Stowarzyszenia/organizacje

. , 199
architektéw 9%

6%

Grupa nieformalna

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjg architektoniczno-urbanistyczng (N=28)
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Wszelkie dziatania edukacyjne realizowane przez jednostki zatrudniajace respondentéw

majg ztozony charakter i dedykowane sg réznym grupom wiekowym. Z kolei problematyka
oprdécz samego charakteru architektury dotyczy réwniez bardziej szczegdétowych aspektow,
jak chociazby problemdéw miast, architektury miast, architektury zabytkowej, praktycznych
dziatan architekta. Badani dos¢ szczegdétowo opisujg dziatania przyjmujgce forme edukacji,
nalezg do nich m.in. gry edukacyjne, happeningi, warsztaty przyjmujace forme artystyczng,
czy programy ksztatcenia w zakresie kierunku architektury lub gospodarki przestrzenne;.
Respondenci podzielili sie réwniez informacjg na temat nazw zadan i projektéw, ktdre
realizuje reprezentowana przez nich jednostka. Analizujgc zajecia edukacyjne, ktérych
odsetek odpowiedzi stanowi zdecydowang wiekszos¢, wymieniano nastepujace dziatania/
nazwy zajec realizowanych podczas trwania projektéow:

e Dialog z otoczeniem

e Sztuka ksztattowania przestrzeni w bibliotece

e Mistrzowie architektury

e Playce architecture&children

e Warszawa w budowie

e Szkofa letnia architektury

e Akademia Mtodych Architektow

e Ksztattowanie Przestrzeni

e Poznaje moje miasto

e Architektura w pudetku!

e Edukator architektoniczny

e Zakreceni w przestrzeni

e Przygarnij przestrzen

e Projekt Architektura

Jesli natomiast weZmiemy pod uwage pozostate dziatania, m.in. portale internetowe,
kampanie, konkursy i inne, wsréd wymienianych pojawia sie: zabytkomania, e-zabytek,

krajobraz mojego miasta, opieka i upowszechnianie domu Hansenéw w Szuminie.

Kazdy z badanych bez problemu wskazywat nazwy dziatan czy zadan realizowanych
w ramach projektow architektoniczno - urbanistycznych. Na podstawie nazw projektéw

mozna przypuszczac, iz wiekszos¢ z nich byta organizowana dla dzieci.
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lll. Program edukacji architektonicznej —
dziatania prowadzone przez
respondentow

Kongres Edukacji Architektonicznej byt wydarzeniem, podczas ktdrego spotkaty sie osoby

Centrum Badan i Analiz Rynku E

zajmujgce sie szerzeniem i popularyzowaniem wiedzy architektonicznej i urbanistycznej. Nie
dziwi zatem wysoki stopien deklaracji prowadzenia zaje¢ dla dzieci i mtodziezy dot. edukacji
architektonicznej i urbanistycznej, zaledwie jedna osoba (przedstawiciel instytucji kultury)

nie deklarowata prowadzenia takich zaje¢.

Wykres 6. Czy w ostatnich latach prowadzit/a Pan/i projekty/zajecia dla dzieci i mtodziezy dot.

edukacji architektonicznej i urbanistycznej?

Nie I 4%

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjg architektoniczno-urbanistyczng (N=28)

Doswiadczenie w edukacji na temat przedmiotowego badania widoczne jest réwniez
w przypadku deklaracji poszczegdlnej ilosci ich prowadzenia, bowiem az 93% respondentow
deklaruje prowadzenie 3 i wiecej zaje¢ w ramach danego projektu. Nie mozna niestety
okresli¢ czasu trwania i iloSci realizowanych dziatan, poniewaz w wiekszosci przypadkéw czas
trwania i ilos¢ zaje¢ uzalezniona jest od zamodwien, ustalen w dokumentacji z danym
podmiotem zlecajgcym. Jednak z reguty wiekszo$é badanych wskazuje na cykliczno$é
i regularno$¢ trwania. Zaje¢ nie mozna uznaé¢ za jednostkowe wydarzenia, a raczej za

dziatania, ktére trwajg caty rok.



NARODOWY INSTYTUT
ARCHITEKTURY
I URBANISTYKI

Centrum Badan i Analiz Rynku E

(...)cykle zaje¢ na zamowienie instytucji”
(-..)kazdorazowo proces uzgadniania dokumentacji”

(...)regularne warsztaty weekendowe, sobota, niedziela”

Przeanalizowanie formy reaIizowanyth dziatan w przypadku prowadzenia zaje¢ przez badane
osoby prowadzi do wniosku, ze sytuacja jest podobna jak w przypadku form dziatan
realizowanych przez instytucje, ktorg reprezentujg respondenci, bowiem az 89% przypada na
zajecia edukacyjne w formie wyktadéw, warsztatéw, wystaw, czy konferencji. Pozostate
odpowiedzi dotyczg wskazan publikacji oraz piknikéw jako zadan sktadowych projektow.

Wykres 7. Forma dziatan prowadzonych zaje¢

zajecia edukacyjne (wyktady,
warsztaty, wystawy,
konferencje, szkolenia)

89%

pikniki, publikacje 11%

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjq architektoniczno-urbanistyczng (N=28)

Analizujgc charakter poszczegdélnych dziatan edukacyjnych mozna dostrzec, ze obfitujg one
w bogate pod wzgledem oferty program wydarzen, dostosowany dla poszczegdlnych grup
docelowych, m.in. dla rodzin, szkdt. Wiekszos¢ respondentéw réwniez wskazywata na
ustrukturyzowanie czesci warsztatowej pod wzgledem czesci teoretycznej, praktycznej

i prezentacyjnej trwajgcej srednio okoto 2 godzin (1 cykl).

Wsréd najciekawszych dziatarn edukacyjnych respondenci ukazujg wszelkiego rodzaju

warsztaty projektowe, zwigzane m.in. z tworzeniem makiet dla plandw miast oraz budowe

10
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modeli w skali dzieci. Testy w matej skali majg na celu poznanie przez dzieci kontrastow. Za
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ciekawg forme zaje¢ ze wzgledu na tematyke mozna uznaé prezentacje zawodu/roli
architekta ukazywane na preelekcjach w szkotach. Z kolei pikniki z reguty sktadajg sie

z réznego rodzaju spotkan oferujgcych spacery, debaty, projekcie filmoéw.

Badani nie wskazujg praktycznie zadnych konkretnych nazw dziatan i badan w ramach
prowadzonych zajec¢. Wiekszos$¢ przez nich realizowanych dla réznych grup wiekowych i na
rozng skale zostata przedstawiona podczas | Kongresu Edukacji Architektonicznej, wiec
szczegdtowy wykaz mozina zapewne znalezé w materiatach i zasobach archiwalnych?.
Poszczegdlne nazwy jednak podczas trwania badania padty i mozna je wyodrebni¢, sg to

m.in.:

e Akademia architekta

e Oskar i Zofia Hansenowie
e Przygarnij Przestrzen

e Architektour

e Poznaje moje miasto

e [Ksztaftowanie przestrzeni

e Zakreceni w przestrzeni

4 https://niaiu.pl/kongres/

11
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IV. Rozktad realizacji projektow w kraju

Z uwagi na charakter wydarzenia, uczestnikami Kongresu byty osoby z catej Polski. Badanych
zapytano o obszar prowadzenia dziatan dotyczacych edukacji architektonicznej
i urbanistycznej. W efekcie okazato sie, ze zadania realizowane sg niemalze w catej Polsce.
Jedynie w kujawsko-pomorskim i opolskim nie odnotowano ani jednego realizowanego
dziatania. Z kolei najwiecej zaje¢ edukacyjnych odbywa sie w Warszawie (50% wskazan
respondentdw) oraz Tréjmiescie (31%). Szczegdétowa struktura wskazan respondentéw
ukazana jest na ponizszej infografice (Rysunek 1). Na uwage réwniez zastuguje fakt realizacji
zaje¢ poza granicami naszego kraju. Uczestnicy Kongresu dziatajg bowiem w Glasgow,

Paryzu, Helsinkach, Lahti, Hong-Kongu, Triescie, Leuren i w Berlinie.

Rysunek 1. Miejsca prowadzenia projektow/dziatan/zaje¢ dotyczacych edukacji architektonicznej

i urbanistycznej

TROJMIASTO
31%

KOLOBRZEG MALBORK  OLSZTYN
8% 4% 4%
SZCZECIN
4% BIAEYSTOK
WARSZAWA ~
GORZOW Y
wis " POZNAN 50% rusws
% 12% a%
PODKOWA
o LESMNA
LODZ 8%
4%
WROCLAW TOMASZOW
4% MAZ LUBLIN
. : 4% 4%
DZIERZONIOW KIELCE
8%
KATOWICE 89
4%
Glasgow 4% BYTOM
Paryi 4%
Bryz =3 RYBNIK 4% < RZESZOW
Helsinkid% KRAKOW
; 4% 42
Lahti 434 89
Hong-KEong 4% o
Triest 4% PRZEMYEL
Leuren 4% a5
Berlin 43

12
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V. Zrédta finansowania
projektow/dziatan/zadan

Analizujac projekt pod wzgledem catosciowym nalezy zaznaczy¢, ze kazdy z nich rozpoczyna
sie  pewnym zamierzeniem, wytycznymi, ktére poprzedzone s3 konsultacjami
z inwestorem/projektantem danego programu. Ten etap jest niezwykle istotny, bowiem
zdaniem badanych ksztattuje jako$é architektury. Na tym etapie uzgadniana jest
dokumentacja projektowa, ktéra nazywana jest przez jednego z badanych ,procesem
edukacji architektonicznej w praktyce” i ,procesem weryfikacji sSwiadomosci edukacji
architektonicznej zaréwno Projektantéow jak i Inwestorow”. W efekcie prowadzonego
badania potwierdzony zostat fakt, iz proces ksztattowania dobrej architektury jest trudny
i czasem niemozliwy do zrealizowania pod wzgledem zatozen, poniewaz zdaniem badanych
.(...)Prosty/Przecietny Inwestor nie ma odpowiedniego przygotowania architektonicznego
a jednak decyduje o swojej wtasnosci”. Co wiecej, komplikacja na etapie uzgadniania
dokumentacji nie jest jedyng barierg, ktdéra na co dzien przysparza osobom zaangazowanym

w realizacje projektéw edukacyjnych wielu probleméw i niescistosci.

Zatozenia projektowe czesto weryfikowane sg podczas przeznaczania budzetu na dany
projekt. Wiele projektdow nie doszto do skutku lub nie zostato zorganizowanych
z pierwotnym zatozeniem. W wiekszosci przypadkdéw problem tkwit w finansach, ktére nie
okazywaty sie wystarczajgce. Przedmiotowe badanie wykazato, iz z reguty finansowanie
pochodzi z kilku Zrédet, a za potwierdzenie tych stéw nalezy uznaé zaznaczanie wiecej niz
jednej odpowiedzi przez respondentéw mimo prosby o wskazanie tylko tej jednej. Na
podstawie uzyskanych odpowiedzi mozna stwierdzié, iz z reguty projekty, dziatania czy
zadania w ramach edukacji urbanistyczno - architektonicznej byty finansowane catkowicie
lub czesciowo, a uczestnicy niezwykle rzadko musieli pokry¢ caty koszt udziatu w dziataniu
(11%). W wiekszosci przypadkdw organizacja dziatan w ramach edukacji byta
dofinansowywana przez instytucje organizujgcg (52%). Szczegdtowy rozktad odpowiedzi
znajduje sie na ponizszym wykresie (Wykres 9), a z kolei niewiele mniej wskazuje na optaty

czesciowe uczestnikdw danego przedsiewziecia.

13



NARODOWY INSTYTUT
ARCHITEKTURY
I URBANISTYKI

Centrum Badan i Analiz Rynku E

Wykres 8. Zrédta finansowania projektéw/dziatari/zadan

Dofinansowanie 100% przez
instytucje, ktdra organizowata
projekt/zajecia
Uczestnicy optacili udziat w
projekcie/zajeciach tylko
czesciowo

Dofinansowanie 100% przez
Urzad Miasta/Gminy

Dofinansowanie 100% przez UE

Uczelnia
Uczestnicy musieli zaptacic¢
100% za udziat w

projekcie/zajeciach

Sponsorzy

52%

41%

26%

26%

11%

11%

7%

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjq architektoniczno-urbanistyczng (N-28)

Catkowite pokrycie kosztéw organizatora dziatan, projektéw czy zadan miato miejsce

w przypadku badanych reprezentujacych instytucje kultury (86%). Reprezentacja tej grupy

czesto réowniez wskazywata na dofinansowanie z poziomu Urzedu Miasta lub Gminy (43%).

Organizator finansowat rowniez czesto koszty udziatu w przypadku reprezentantéow fundacji

(71%). Jednak reprezentanci z tej grupy réownie czesto wskazywali na to, iz uczestnicy koszty

projektu réwniez musieli pokrywaé z wtasnych srodkéw (43%). Oczywiscie nalezy przyjgé

teze, iz respondenci sugerowali sie podczas odpowiedzi wiecej niz jednym projektem, stad

wskazania wiecej niz jednej odpowiedzi i ich zréznicowany charakter.
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Wykres 9. Zrédta finansowania projektow/dziatan/zadan pod wzgledem struktury
reprezentacji wedtug pracodawcoéw respondentow

86%
Dofinansowanie 100% przez instytucje, ktéra
organizowata projekt/zajecia

Uczestnicy musieli zaptaci¢ 100% za udziat w
projekcie/zajeciach

Dofinansowanie 100% przez UE

Dofinansowanie 100% przez Urzad
Miasta/Gminy

Uczestnicy optacili udziat w projekcie/zajeciach
tylko czesciowo

M Instytucja kultury ~ ® Uczelnia M Fundacja stowarzyszenia/organizacje architektow

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjg architektoniczno-urbanistyczng N-28

Biorgc pod uwage dwa wojewddztwa w ktérych respondenci deklarowali najwiekszg ilos¢
realizowanych dziatan w ramach poszczegdlnych projektéow, na uwage zastuguje fakt, iz
dziatania w wojewddztwie mazowieckim z reguty byty finansowane przez instytucje, ktora je
organizowata (71%). Z kolei w wojewddztwie pomorskim sytuacja pod tym wzgledem
wygladata na bardziej zréznicowang, poniewaz oprécz dofinansowania przez instytucje
organizujacg, Srodki byty pozyskiwane réwniez z Urzedu Miasta i Urzedu Gminy. Szczegbétowy

rozktad odpowiedzi przedstawiony jest na ponizszym wykresie (Wykres 10).
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Wykres 10. Zrédta finansowania projektéow/dziatari/zadan pod wzgledem struktury
wojewddztw, w ktdrych je realizowano

Dofinansowanie 100% przez instytucje, ktéra 71%

organizowata projekt/zajecia

Uczestnicy musieli zapfaci¢ 100% za udziat w
projekcie/zajeciach

Dofinansowanie 100% przez UE

Dofinansowanie 100% przez Urzad
Miasta/Gminy

Uczestnicy optacili udziat w projekcie/zajeciach
tylko czesciowo

Sponsorzy

Uczelnia

H mazowieckie pomorskie

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjg architektoniczno-urbanistyczng N-28
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VI. Bariery wystepujace w dziataniach
zwigzanych z edukacja
architektoniczno-urbanistyczng

Waznym aspektem, istotnym podczas realizacji wszelkich projektéw, lecz w szczegdlnosci
tych edukacyjnych, jest poznanie wszystkich barier i trudnos$ci wystepujgcych podczas
dziatan zmierzajacych do ich realizacji. Dzieki poznaniu tych czynnikdw mozliwe jest
efektywne usprawnienie i dziatanie naprawcze zmierzajgce do eliminacji lub
zminimalizowania ryzyka ich ponownego wystgpienia. Badani istotny problem upatrujg
w braku $rodkéw finansowych (44%) na realizacje celéw projektowych, a takze w niskim
zainteresowaniu tematyka (33%), czy problemem z ustaleniem dobrego terminu spotkan
(33%). Wszystkie trudnosci wskazane przez respondentéw widoczne sg na ponizszym

wykresie (Wykres 10).

Wykres 11. Trudnosci wystepujagce w trakcie realizacji projektu/dziatan/zaje¢ dot. edukacji

architektonicznej i urbanistyczne;j

Brak srodkéw finansowych 44%

Niskie zainteresowanie tematykg 33%

Problem z ustaleniem dobrego terminu

, 33%
spotkan ’

Problem z miejscem spotkan 22%

Brak popularyzowania tematyki przez

szkote 15%

Brak podejmowania tematu przez
rodzicow

Brak trudnosci - 4%

15%

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjg architektoniczno-urbanistyczng N-28
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Zgtaszany brak srodkéw finansowych gtéwnie dotyczy reprezentantow fundacji oraz
stowarzyszen i organizacji architektow — wszyscy badani z tych grup wskazujg na ten
problem. Z kolei wszyscy reprezentanci uczelni wskazujg na istotny brak popularyzowania
tematyki architektoniczno - urbanistycznej przez szkofe.

Wykres 12. Trudnosci pojawiajgce sie podczas trwania projektéw/dziatan/zaje¢ pod
wzgledem struktury instytucji respondentéw

Brak srodkéw finansowych 100%
100%

Niskie zainteresowanie tematyka

Brak podejmowania tematu przez rodzicéw
100%

Brak popularyzowania tematyki przez szkote

Problem z miejscem spotkan

Problem z ustaleniem dobrego terminu spotkan

Brak trudnosci

M Instytucja kultury ~ ® Uczelnia ® Fundacja stowarzyszenia/organizacje architektéw
Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjq architektoniczno-urbanistyczng N-27
6.1 Brak srodkdéw finansowych

Po wskazaniu przez respondentdw napotkanych barier podczas realizacji dziatan
projektowych zapytano o przyktady konkretnych, wskazanych problemdéw. Analizujgc bariere
zwigzang z brakiem srodkow finansowych, respondenci czesto chcg ratowaé projekt

i angazujg dziatania prowadzace do ratowania, jak chociazby za posrednictwem pozyczek.
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Pojawiajg sie rowniez wskazania dotyczgce braku kontynuacji danego projektu ze wzgledu na

Centrum Badan i Analiz Rynku E

brak s$rodkéw finansowych. Jako przyktad wskazany zostat projekt w Tomaszowie
Mazowieckim — zmieniamy Tomaszow na lepsze. W pierwszych edycjach zostat on
sfinansowany przez firme lokalng, a w kolejnych nie znaleziono sponsora, przez co projekt
nie mogt byé kontynuowany. Problem z brakiem srodkéw finansowych nie zawsze jest
zwigzany stricte z dziatalnoscig przed rozpoczeciem dziatan. Badani wskazujg réwniez na
przeciggajacy sie brak ptatnosci instytucji dofinansowujgcych projekt, jako przyktad podajac
Urzad Miasta. Generalnie, zawsze jest problem z realizacjg projektu, jesli nie ma na to
wystarczajgcych srodkéw finansowych.
»(--.) angazowane byty tylko srodki wtasne, wptywy od uczestnikow nie pokrywaty

kosztow”
6.2 Niskie zainteresowanie tematyka

Wskazujgc na niski stopien zainteresowania tematyka, respondenci przyczyne tego stanu
rzeczy widzg w porze roku organizowanego projektu i réznorodnosci ofert na rynku.
Dostrzegajg rowniez brak swiadomosci potencjalnych uczestnikow dotyczacej kwestii
istotnosci dziatan edukacyjnych. Wskazujg réwniez istotny fakt btednej identyfikacji tematyki

przez uczestnikow projektéw przedmiotowego badania.
6.3 Brak podejmowania tematyki przez szkote

Przedstawiciele uczelni jako istotng bariere wystepujacg na drodze realizacji projektéw
widzg brak podejmowania tematyki przez szkote, ktéra ich zdaniem czesto nie petni roli

popularyzatora dziedziny, nawet wsrdd nauczycieli.

»Nauczyciele i uczniowie sq zainteresowani ale szkota nie promuje projektu —

niezrozumienie nauczycieli podejmowania tej tematyki”

Za réwnie istotng bariere uwaza sie btgd w identyfikacji poszczegdlnych zajec. Jako przyktad

podano utozsamianie zaje¢ architektonicznych z zajeciami plastycznymi.
6.4 Problem z miejscem spotkan

Kolejng kwestig wskazywang przez badanych jest problem z miejscem spotkan, rozumiany

w perspektywie ponoszonych kosztéw oraz braku mozliwosci prowadzenia zaje¢ w klasach
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szkolnych. Respondenci wskazujg, iz czesto koszt wynajecia Sali edukacyjnej przewyzisza

srodki pozyskane na realizacje warsztatow w ramach danych programoéw.
»Koszt wynajecia Sali przewyzisza dochdéd z warsztatow”

»Brak mozliwosci prowadzenia zaje¢ w klasie szkolnej”
6.5 Problem z ustaleniem dobrego terminu spotkan

Réwniez termin spotkan, zdaniem badanych, stanowi bariere, ktéra uniemozliwia realizacje
danych projektéw. Problem spowodowany jest brakiem zgodnosci miedzy prowadzacymi
a uczestnikami. Prowadzacy z reguty dysponujg czasem na organizacje dziatan projektowych
w weekend, z kolei uczestnicy o wiele chetniej w tego typu dziataniach uczestniczg w dni
powszednie. Natomiast w przypadku dzieci moggcych uczestniczy¢ w tego typu spotkaniach
istnieje problem ich dyspozycji czasowej, poniewaz przewaznie juz angazujg sie one w wiele

innych form aktywnosci.

»(---) W gre wchodzity tylko weekendy, mieszkaricy woleli w tygodniu”

»Weekend przeznaczony na odpoczynek, a po pracy brak checi uczestnictwa”
6.6 Inne problemy jakie

Wsrdd innych probleméw respondenci dostrzegajg miedzy innymi brak wspoétpracy na
réznych ptaszczyznach: braki kadrowe, dopasowanie jezyka do réznych grup interesariuszy,
czy problemy z jakoscig oferty. Inny rodzaj problemdéw wskazywany przez respondentdow
mozna podsumowaé w kilku punktach:
e Brak mozliwosci kontynuacji projektu przez grupe odbiorcéw, ktdra wyrazita che¢ na
udziat.
e Brak porozumienia/wspédtpracy pomiedzy wydziatami/instytucjami, ktore z zatozenia
powinny ze sobg wspotpracowad.
e Braki kadrowe.
e Brak mozliwosci dopasowania terminu grantu do roku kalendarzowego.
e Komunikacja jezykowa — jezyk niedopasowany do wszystkich grup interesariuszy.
e Brak kontynuacji dziatan.
e Nastawienie na Public Relations niektorych organizacji, a nie na jako$¢ oferowanych

zajed.
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Jedng z wazniejszych wyzej wymienionych barier, jest mate zainteresowanie tematyka
potencjalnych odbiorcéw. Z reguty w takich sytuacjach nalezy zastanowié sie w jaki sposéb
do grupy odbiorcéw dotrzeé, analizuje sie przewaznie kanat dotarcia oraz sposéb, ktéry dla
danej grupy bedzie najbardziej atrakcyjny. W trakcie prowadzonego badania pojawit sie
szereg pomystéw na pozyskanie odbiorcéw do udziatu w projektach zwigzanych z wiedza
architektoniczno - urbanistyczng. Za najlepsza metode respondenci uznali kanat mediow
rozumiany bardzo szeroko (prasa, portale spotecznosciowe, portale ogtoszeniowe) — 74%
wskazan. Najwiecej wsrod tych odpowiedzi dotyczy portali spoteczno$ciowych, ktére juz na
state zaznaczyty swoje istnienie i ktére sg obecnie uwazane za najlepsze medium dotarcia do
danej grupy docelowe]. Respondenci duzg szanse na pozyskanie oséb do realizacji projektu
widzg réwniez w marketingu szeptanym — 33%, czy we wspétpracy ze szkotami — 31%
polegajgcej miedzy innymi na kontakcie bezposrednim, ale rdwniez poprzez zastosowanie

mailingu.

Wykres 13. Sposoby pozyskiwania odbiorcéw na dziatania/projekty/zajecia dot. edukaciji

architektonicznej i urbanistycznej

e (T2, PO e O O, Ol

ogtoszeniowe, prasa) 74,1%

Marketing szeptany _ 33,3%
Wspétpraca ze szkotami || NN 2o
Plakaty, ulotki [ 143%

Mailing do poprzednich uczestnikow projektéw i
gropon - ol . o
potencjalnych interesantéw

Strony internetowe i portale - 11,1%

Konferencje - 11,1%
Sponsorzy . 3,7%

Edukacja architektoniczna . 3,7%

Nie potrzeba pozyskiwania odbiorcow, zajecia sg . 379
atrakcyjne e

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjg architektoniczno-urbanistyczng N-28
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VIl. Ocena poziomu ksztatcenia w zakresie
edukacji architektoniczno-urbanistycznej

Generalnie, poziom wiedzy wsrdd uczestnikdw oceniany jest przez badane osoby powyzej

$redniej. Jednak aby precyzyjnie okresli¢ caty proces ksztatcenia podczas trwania projektow
rekomenduje sie przeprowadzenie ewaluacji ex post i ex ante z perspektywy zaréwno
edukatordéw jak i uczestnikdw. Z pewnoscig pozwolitoby to na precyzyjne i do$¢ szczegdtowe
okreslenie poziomu ksztatcenia oraz znalezienie przyczyny uzyskanego wyniku badania.
Przeprowadzona ankieta audytoryjna pozwolita jednak w pewien sposdb oceni¢ poziom

ksztatcenia i samej wiedzy uczestnikow.
7.1 Poziom ksztatcenia w grupach pod wzgledem struktury wiekowej

Przekazywanie wiedzy moze przyjmowac charakter edukacyjny, ale réwniez popularyzatorski
w postaci promowania danej dziedziny i upowszechniania jej. Przewaznie edukacja z reguty
dotyczy mtodszych grup wiekowych, a z kolei dziatania popularyzatorskie czesciej wigzg sie
z przekazywaniem wiedzy wsrdd starszych grup wiekowych. Przekazywanie i zdobywanie
wiedzy dotyczy kazdego cztowieka podczas kazdego etapu zycia. Okres szkoty wigze sie
z obowigzkiem edukacji. Z kolei kolejne etapy Zzycia i nauka sg juz uzaleznione od
indywidualnych decyzji danej jednostki. Wiedza architektoniczna i urbanistyczna dotyczy nie
tylko najmtodszych grup wiekowych. Przekazywanie wiedzy zwigzane jest z kazdg grupa
wiekowg. Respondenci przedmiotowego badania prowadzg zajecia gtéwnie wsrdd ucznidéw
szkot podstawowych (36%; Wykres 8). Jednakze, proces nauki zaczyna sie rowniez juz
podczas zaje¢ przedszkolnych (5%), a konczy na wieku emerytalnym (seniorzy — 6%).
Zdecydowana wiekszo$¢ zaje¢ dedykowanych osobom, ktére nie ukoriczyty petnoletnosci,
m.in. w przedszkolach, szkotach podstawowych czy gimnazjach wskazuje na przewage

charakteru edukacyjnego nad popularyzatorskim.
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Wykres 14. Struktura uczestnikow zaje¢ edukacyjno-architektonicznych

Przedszkole NN S%

Szkota Podstawowa Klasy 1-3

15%
Szkota Podstawowa Klasy 4-6 I 13%

Szkota Podstawowa Klasy 7-8 NN 3

Gimnazjum I 0%
Liccum I 0%
Technikum NN 5%
Szkota Zawodowa I 2%
Szkota Policealna I 2%
Studenci I 12%
Dorosli I 13%
Seniorzy NG %

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjg architektoniczno-urbanistyczng N-28

Dokonano sprawdzenia rozktadu odpowiedzi struktury uczestnikoéw zaje¢ edukacyjno -
architektonicznych pod wzgledem dwodch wojewddztw, w ktéorych byta realizowana
najwieksza ilos¢ projektéw. W efekcie przeprowadzonej analizy nie zauwazono znaczacych
réznic pod tym wzgledem. Mozna zatem zauwazyd, ze realizacja zadann w ramach projektow
w poszczegdlnych wojewddztwach nie determinuje realizacji projektéow skierowanych do
poszczegdlnych grup wiekowych. Na uwage jedynie zastuguje fakt, ze w obu wojewddztwach
nie byto realizowane ani jedno zadanie dedykowane dla Szkét Zawodowych i Szkét
Policealnych. Szczegdtowy rozktad odpowiedzi ukazany zostat na ponizszym wykresie

(Wykres 15).
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Wykres 15. Struktura uczestnikow zaje¢ edukacyjno-architektonicznych pod wzgledem
projektow realizowanych w poszczegélnych wojewddztwach

79%
Szkota Podstawowa 88%

Gimnazjum
Liceum
Technikum
Szkota Zawodowa

Szkota Policealna

. 71,4%
Studenci 88%

- 78,6%
Dorosli 88%

Seniorzy

Przedszkola

B woj. mazowieckie Woj. pomorskie

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjg architektoniczno-urbanistyczng N-28

Zajecia sktadajace sie na realizacje projektu mogg przyjmowac¢ forme indywidualnego
nauczania, kameralnych grup, a takze duzych grup warsztatowych. W przypadku zajec
prowadzonych przez respondentéw wsrdod ucznidw szkét podstawowych, grupy z reguty
przyjmowaty strukture ilosciowg tozsamg z iloscig ucznidéw w klasie. Mniejsza liczba pozwala

na efektywng komunikacje w jej obrebie, a co za tym idzie skuteczne dotarcie do odbiorcy.

»(...)kazde zajecia ok. 20-25 uczestnikow”

»(-..)kazdorazowo ok 15 dzieci”

Bioragc pod uwage liczbe uczestnikdw w ciggu roku, ciezko jest wskazaé ilos¢ osob na
podstawie wypowiedzi respondentéw. Jeden fakt na pewno jest wart uwagi — najwiecej
uczniow ksztatci sie w tym zakresie w wojewddztwie mazowieckim, pomorskim oraz

dolnoslaskim.
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»(--.JROcznie ok. 3500 - 4000 os6b”

(...)szacunkowo - kilkanascie tysiecy”

Istotna z punktu widzenia przedmiotowego badania jest ocena zainteresowan tematyka
architekturalno - urbanistyczng poszczegdlnych grup wiekowych. Nie nalezy réwniez pomijac
oceny pod wzgledem poziomu wiedzy, ktéra zdaniem respondentéw w Polsce $rednio
wynosi 2,1 (badanych poproszono o ocene w skali od 1 do 5, gdzie 1 bardzo niski poziom
wiedzy, 5 bardzo wysoki poziom wiedzy; Wykres 14). Nalezy zaznaczy¢, iz w zadnej grupie
wiekowej poziom wiedzy nie zostat wyzej oceniony od zainteresowania tematyka, a wynik
ponizej sredniej dotyczyt tylko szkét zawodowych i policealnych.

Wykres 16. Ocena poziomu wiedzy oraz zainteresowania edukacjg architektoniczno-
urbanistyczng wsrdd poszczegodlnych grup wiekowych
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Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjq architektoniczno-urbanistyczng N-28

Pod wzgledem zainteresowania tematyka przedmiotowego badania, respondenci najwyzej
oceniajg zainteresowanie wséréd dzieci uczeszczajacych do szkét podstawowych (klasy 1-6) —
ocena 3,7 pkt. oraz studentéw — ocena 3,7 pkt. Najmniej zainteresowani sg uczniowie szkot
zawodowych (2,0 pkt.) oraz szkét policealnych (2,2 pkt.).

Z kolei pod wzgledem wiedzy, respondenci najwyzej oceniajg studentéw (3,1 pkt.), a
najmniej, podobnie jak i w przypadku zainteresowania tematykg, uczniéw szkét zawodowych
(1,7 pkt.) oraz szkét policealnych (1,9 pkt.). Pod wzgledem ogdlnej oceny wiedzy w Polsce,

Szkoty te osiggnety prdg ponizej sSredniej. Zatem rekomenduje sie, aby skierowac¢ w wiekszym
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stopniu dziatania w zakresie popularyzacji i edukacji tematyki architektoniczno-
urbanistycznej do uczniéw szkét zawodowych, technikdw oraz szkét policealnych, gdzie
zauwazalny jest niski stopief posiadanej wiedzy oraz zainteresowania tematyka, by¢ moze
rowniez ze wzgledu na niski stopien realizowanych w tych grupach projektéw, co stanowito

pewnego rodzaju bariere w ocenie edukatordw nieprowadzacych zajec¢ wsrod tych grup.
7.2 Sposoby rozwijania kompetencji zawodowych uczestnikdw badania

Respondenci przedmiotowego badania celem rozwoju swoich umiejetnosci i wiedzy
architektoniczno - urbanistycznej najczesciej siegajg po sprawdzone w naszym kraju metody
opierajgce sie na bezposrednim kontakcie z kanatem wiedzy, jakimi sg miedzy innymi:
konferencje, kongresy, warsztaty i szkolenia (64%). Jednak nie bez znaczenia pozostawiajg
tradycyjne metody pozyskiwania wiedzy, poniewaz prawie potowa badanych uczestniczacych
w badaniu korzysta z danych zastanych — prasy, artykutéw naukowych, prac dyplomowych
czy fachowej literatury (39%).

Wykres 17. Sposoby na rozwdj kompetencji zawodowych

konferencje, kongresy, warsztaty, szkolenia 64%

prasa, artykuty naukowe, prace dyplomowe,

. 39%
fachowa literatura ?

udziat w wydarzeniach poswieconych
architekturze

25%

praca zawodowa/analiza srodowiska

21%
zawodowego

spotkania ekspertdw, wymiana doswiadczen
w branzy

21%

studia podyplomowe 18%

brak danych 7%

Zrédto: Ankieta audytoryjna z osobami zajmujgcymi sie edukacjg architektoniczno-urbanistyczng N-27

Nalezy rdéwniez wskaza¢ na pojawiajace sie odpowiedzi respondentéw zwigzane

z nabywaniem wiedzy za pomocg obserwacji otaczajgcego s$wiata oraz $rodowiska
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zawodowego w ktdrym zyjg, tworzg i dziataja. Ponadto, warto réwniez odnotowac fakt

Centrum Badan i AnalizRynku

wspotpracy z innymi architektami i organizacjami.

»Czytam literature dot. edukacji dzieci i mtodziezy, uczestnicze w konferencjach (Hiszpania)
i kongresach (teraz), utrzymuje kontakt i wymieniam sie doswiadczeniami z podobnymi
organizacjami za granicq oraz platformami propagujgcymi tego typu dziatania

edukacyjne”

»Ciggta analiza otaczajqcej przestrzeni (patrzenie na otaczajgce nas rodzaje
stare/nowe/zabytkowe i wycigganie wnioskéw)”
»(-..) Czynnie pracujgc zawodowo, zyjgc w srodowisku oraz przygotowujgc sie do zaje¢
przez burze mozgow ekspertow, uczestniczgc w Zyciu kulturalnym w swoim miescie jako

organizator i odbiorca”
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VIll. Podsumowanie

Zatozonym celem badania byto okreslenie poziomu jakosci ksztatcenia z zakresu edukacji

architektonicznej i urbanistycznej w Polsce na podstawie istniejgcych programow i dziatan,
poznanie trudnosci z jakimi mierzg sie osoby prowadzgce takie dziatania, sprawdzenie
rozktadu realizacji projektéw w kraju (gdzie jest najwiecej realizowanych projektéw, a gdzie
najmniej) oraz okreslenie charakteru prowadzenia tych dziatan. Badaniu poddano
bezposrednio osoby zaangazowane w proces przekazywania wiedzy architektoniczno-
urbanistycznej, zatem problematyka badania zostata podjeta w zakresie analizy kwestii,
ktédre mogg by¢ irodtem wiedzy na temat jakosci ksztatcenia oraz barier stanowigcych
przeszkode w zdobywaniu wiedzy. Poddanie pod ocene programéw edukacji
architektoniczno - urbanistycznej realizowanych przez pracodawcéw zatrudniajacych
respondentdw oraz programéw realizowanych bezposrednio przez respondentéw

umozliwito okreslenie kwestii zatozonych przed rozpoczeciem badania.

Przeprowadzone badanie wykazato, ze jednostki, w ktérych zatrudnieni sg respondenci
w wiekszosci posiadajg program edukacji architektoniczno-urbanistycznej, a praktycznie
wszystkie osoby objete badaniem odpowiadajg za realizacje programoéw, ktéra obejmujg
miedzy innymi dziatania majgce na celu upowszechnianie wiedzy. Prowadzenie zaje¢ przez
jednostki objete badaniem nie sg sytuacjami jednostkowymi, bowiem az 93% badanych
deklaruje prowadzenie minimum 3 zaje¢ w ramach danego projektu, a czas ich trwania
uzalezniony jest z reguty od zamoéwien i ustalen z podmiotem zlecajgcym. Jednak nalezy

uznaé, ze czas trwania projektéw ma charakter cykliczny i regularny.

Na podstawie wypowiedzi respondentdw mozna stwierdzié, iz dysponujg wysokim stopniem
wiedzy architektoniczno - urbanistycznej i sg gotowi do edukacji wszystkich grup spotecznych
i wiekowych. Wskazuje na to rowniez ich bogate doswiadczenie zawodowe, deklaracja
obserwacja otaczajgcego $wiata w Srodowisku zawodowym oraz wszelkiego rodzaju formy
udoskonalania i zdobywania nowych kompetencji. Nie zawsze jednak wiedza przektada sie
na realizacje poszczegdlnych programow ze wzgledu na wszelkiego rodzaju bariery
uniemozliwiajgce lub utrudniajgce edukacje i popularyzacje. Za istotny problem uznajg brak
srodkéw finansowych oraz niskie zainteresowanie tematyky przejawiajgcy sie brakiem
Swiadomosci potencjalnych uczestnikdw oraz btedna identyfikacja tematyki przez

uczestnikéw projektow.
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Przeprowadzone badanie w bardzo dobry sposdb ukazato rozktad realizacji projektow w catej
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Polsce. W kazdym prawie wojewddztwie odbywajg sie wszelkiego rodzaju zajecia
architektoniczno — urbanistyczne, a najczesciej realizowane sg w Warszawie oraz
Tréjmiescie. Deficyt projektowy dotyczy jedynie wojewddztw: kujawsko — pomorskiego oraz
opolskiego, w ktérych nie odnotowano ani jednego realizowanego dziatania.
Upowszechnianie wiedzy wykracza réwniez poza granice naszego kraju, dziatania
realizowane sg mi.n. w Glasgow, Paryzu, Helsinkach, Lahti, Hong-Kongu, Triescie, Leuren
i Berlinie. Wszystkie zadania/ dziatania w ramach programéw przyjmuja charakter zajeé
edukacyjnych i realizowane sg za posrednictwem wyktadéw, warsztatéw, wystaw oraz
konferencji. Poruszana problematyka dotyczy stricte szerokiej dziedziny — architektury, a
takze architektury miast, architektury zabytkowej, czy praktycznych dziatan architekta.
Badani dos¢ szczegbétowo opisujg dziatania przyjmujgce forme edukacji, nalezg do nich m.in.
gry edukacyjne, happeningi, warsztaty przyjmujace forme artystyczng, czy programy
ksztatcenia w zakresie kierunku architektury lub gospodarki przestrzennej. Wsréd
najciekawszych dziatan edukacyjnych respondenci ukazujg wszelkiego rodzaju warsztaty
projektowe, zwigzane m.in. z tworzeniem makiet dla planéw miast, budowe modeli
zminiaturyzowanych, czy prezentacje zawodu/roli architekta. Z kolei pikniki z reguty sktadajg

sie z réznego rodzaju spotkan oferujacych spacery, debaty, projekcie filméw.

Z reguty badane jednostki odpowiadajg za realizacje dziatan ws$réd mtodszych grup
wiekowych, szczegdlnie wsrdod dzieci, dlatego charakter dziatan mozna uznaé bardziej za
edukacyjny anizeli popularyzatorski. Poza tym, respondenci petnig gtéwnie funkcje
odpowiadajgce za przekazywanie wiedzy i nie ma wptywu na ksztatt projektu przed jego
rozpoczeciem. Problem popularyzacji zresztg jest poruszany przez respondentdow
w wypowiedziach podczas trwania badania, wiekszo$é z nich zgodnie twierdzi, ze wsréd
uczestnikdbw widoczne jest zainteresowanie dziedzing, ale instytucje realizujgce projekt
czesto nie przedstawiajg doktadnie znaczenia projektu, jego tematyki oraz w bardzo matym

stopniu rozpowszechniajg go. Nie jest dla nich wazna jako$¢ projektu, a sam fakt odbycia sie.

niektdre organizacje zajmujq sie bardzie "odfajkowaniem" zajec niz jakosciq, takze sq zbyt

zainteresowane "PR-em"
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Konkludujac wyniki badania mozna stwierdzi¢, ze:

e Poziom wiedzy osdb, ktére odpowiadajg za realizacje dziatan i przekazywanie wiedzy
jest na wysokim poziomie. Jednak same projekty pozostawiajg jednak wiele do
zyczenia ze wzgledu na wszelkiego rodzaju bariery, m.in. brak srodkéw finansowych,
niski poziom popularyzacji wsrdd instytucji realizujgcych program oraz mate
zainteresowanie spotfecznosci, co jednak moze byé spowodowane przez niski stopien

upowszechniania dziedziny.
e Zatozenia projektow czesto weryfikuje rzeczywistos¢ poprzez napotykane bariery.

o Projekty sg realizowane praktycznie w catym kraju, a takze zagranicg. Najwiecej
projektéw realizowanych jest w Warszawie, Tréjmiescie oraz Poznaniu. Brak realizacji

dotknat jedynie wojewdédztwo opolskie oraz kujawsko — pomorskie.

e Charakter z reguty nastawiony na wymiar edukacyjny — popularyzatorski nie zawsze
znajduje odzwierciedlenie w rzeczywistosci, ktéra pokazuje, iz dziatania majg wymiar
przewaznie edukacyjny, a fakt samej popularyzacji rozumianej jako upowszechnianie

wiedzy wsrdd réznych grup wiekowych oraz catej spotecznosci jest czesto pomijany.
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